
безумоўна, павінны абапірацца на станоўчыя трады- 
цыі і веды, якія былі назаііаіпаны папярэднімі 
пакалепнямі бібліятэкараў і бібліёірафаў. 3 гэтага 
пункту гледжання з?слугоўвае увагі вывучэнш: тэарэ- 
тычнай спадчыны ў галіне бібліягргфіі вядомага дзе- 
яча кнігі І.Б.Сіманоўскага, які ўсё сваё жыццё 
прысвяціў бібліятэчнай справе і бібліяграфіі Беларусі.

Засяродзім увагу на поглядах І.Б.Сіманоўскага 
па пытапнях сутнаспі бібліяграфіі. яг функцыхналь- 
най і відавой структуры. Застаючыся на йазіцыях 
кваліфікацьй бібяіяірафіі як кнігазпаўчай дысцьшлі- 
ны, характерных для болыпасці бібшёграф*ў 20-30 
гг. напіага стагоддзя, І.Б.Сіманоўскі зводзіў сутнасПь 
бібліяграфіі да бібліяграфічііага метаду. 'Аб гэтым 
сведчыць яго выказванне на I Усерасійскім бібліягра- 
фічньві з’езязе, дзе ён гаварыў аб бібліяграфічным 
метадзе як асноўным для кнігазнаўства, бібліятэка- 
знаўства, практычнай бібліяграфічнай язейнасці, вы- 
кладчыпкай, навукова-даследчай работы і налат арга- 
нізадыі інтэлектуальнай прады.

На такіх пазіцыях, але болып вузкіх знаходзіліся 
А.С.Чубар’ян, С.А.Трубнікаў, Ю.М.Тугаў. Імі ставілася 
пытаігае аб рэкаі іендацыйнай бібліятрафіі як метадзе 
кіраўніцтва чьгганнем.

Разважанпі І.Б.Сіманоўскага аб бібліяірафіч- 
ным метадзе шмат гадоў апасля зпайнші падтрымку ў 
канцэніші М.Г.Вохрьппавай, якая зрабіла выснову, 
што ён з’яўляецца аіульнанавуковым.

Думкі І.Б.Сіманоўскага сугучны і сучаснаму да- 
слсдавашпо тэорьгі бібліяграфіі Н.А.Оіяднсвай. Яна ў 
манаграфіі «Бібліяірафія ў сістэме універсума чалаве- 
чай дзейнасні» сушаснь бібліяграфіі бачыць ў пры- 
мяненні бібліяграфічнага метаду ва ўсіх сферах чала- 
вечай дзейнасці.

Вьшучаючы такія функш.гі бібліяграфіі, як 
інфарманыішая, пошухавая, кансультацыйная. палі- 
тычнэ-асвстніпкач, навукова-дапаможная, крыніца- 
знаўчая, І.Б.Сіманоўскі не падзяляе іх на два ўзроўні 
ў адпаведнасці з сучасным вучэннем функцыяналыіай 
структуры бібліяграфіі.

Разглядаючы галіносую' навукова-дапаможную 
бібліяграфію, асабліва па гуманітарпьіх дысныплінах,
І.Б.Сіманоўскі яшчэ ў 1965 іодзе прыйшоў да высно- 
вы, пгго яна выхонвае хрыніпазнаўчую функцию. У 
70-80 гады даслсдчыкі, нанрыклад Я.М. Малевіч. 
вьшучаючы гістарычпую бібліяірафію, робяць вывад, 
пгто адной з важнейіш.іх функцый яе з’яўляецца 
крмніназнаўчая. У артикуле В.А Факеева «Да пытан- 
ня аб крыніцазнаўчай функцыі бібліяграфіі» гэта 
думка атрымала дэталізаванае назуковае абгрунтаван- 
не. Ён паказвае ішіяхі і метады яе рэалізацьгі ў 
ііавукова-дапаможнай бібліяірафіі ўвогуле і асабліва 
ў бібліяграфічных нрацах гуманітарнага характеру.

Вывучаючыфункныяналыіую структуру біблія- 
графіі на сучасным этапе, Н. А.Сляансва і І.С.Шышкін 
сярод спецыфічных функций бібліяграфіі вызначылі 
таксама і крыніназйаўчую.

Цікавымі з’яўляюшіа йогляды І.Б.Сіманоўскага 
і на ўзроўні бібліяграфавашія. У сваёй маоаграфіі

«Беларуская савецкая бібліяірафія» (Мінск, 1965) ён 
шмрока даследуе, так бы мовіць, «латентную» і 
«афішіук»- бібліяірафічную інфармацьпо, а таксама, 
калі выкапыстаць тэрміналогію Н.А.Сляднёвай, 
«постідыцыйнуто».

Прагрэсіўнымі з’яўляюшха і думкі І.Б.Сіма- 
ноўскагг аб аб’екде бібліяграфіі, да якога ён адносіў 
не толькі друкаваныя творы, але і руканіспыя кнігі, 
дысеріакьгі і ііпйыя сацыяльна зпачныя дакументы. 
Гэтз сведчьщь аб тым, што ён нрытрымліваўся даку- 
ментальнага падыходу да аб’екта бібліяграфіі.

Такім чынам, сказанае намі дае падставу зра- 
біць выснову, пгго теарэтычньы погляды І.Б.Сіма- 
ноўската сугучпы Сучаснай парадыгме бібліяіра- 
фазнаўства.

Фядорына А.І., 
ст.выкладчых

ДА ПЫТАННЯ РАЗВІЦЦЯ 
БІБЛІЯТЭКАЗНАЎЧАЙ' ДУМКІ 
НА БЕЛАРУСІ Ў 50-я ГАДЫ

Прапэс дэмакратьгйныі, які Ліырока разгарнуў- 
ся з сярэдзіны 50-х і'алоў, стварыў спрыяльныя умовы 
для развінпя культуры, у тым ліку і бібліятэчнай 
справы ў Рлснубліцы Беларусь. У теты час плённа 
прапавалі тэарэтмкі і практыкі. Іх ногляды былі 
адлюстраваіты ў выступлениях і публікацыях.

Асноўным тэарэтычным пытаішем v развішіі 
бібліятэчнай справы трэба лічыць вызпачэіше фупк- 
цый бібліятэк. Увага бібліятеказнаўчай думкі 50-х 
гадоў на Беларусі бьит накіравапа на аалейіную рас- 
працсўку функдый бібліятек. У прафесійным друку 
дыскуціраваліся розныя пункты піеджашш накопт 
ролі бібліятек у самаадуканьгі. Так, К.Г.Маўрычава 
лічыла, штосамаадукапыяссцьсйосабнабыцця адука- 
пыі і паміж самаадукапыяй і шкопыіай адукацыяй 
няма нрынцьшовай розніцы. Але зузкае пайяіше 
самаалукацыі як разпавіднасці школьнаіа навучашія 
не было падтрымана шэрагам бібліятэказнаўцаў і 
бібліёірафаў: З.ЭЛус, В.Г.Олініавым, Б.А.Смірновай 
і інш.

У гэты ж перыяд наспела неабходнасць удак- 
ладнення тыпалогіі абласных бібліятзк. І.Б.Сіманоўскі 
на навуковай канферэнцыі.. (снеж.1975 г., Масква) 
падкрэсліў, што абласныя бібліятэкі павінны запяпь 
«своё надлежащее место среди научных библиотек» і 
выкоиьаць функцьио «основной научной библиоте­
ки». Пазіцыя І.Б.Сіманоўскага супрацьстаяла пунк­
там гледжання тых бібліятэка_.анўцаў, якія адносілі 
абласныя бібліятэкі да масавых. Навуковы падыход 
тэарэтыка бібліятэчнай справы Беларусі да абласных 
бібліятэк з’Яўлаецца правільным і перспектыўным і ў 
нашы дні.
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У 50-я гады у (йбтятэказнаўстве пачаўся пера- 
гляд поглядаў на праблемы бібліятэчнай псіхатюгіі. i 
ў прыьатнасш на тэарэтычнъга работы М_А.Ру6акіна, 
характерных для 30-х гадоу. К.Г.Маурычава, напрык- 
лад, указвала на аднабаковы характар крытыкі тэарэ- 
тычных работ М.А.Рубакша. Яна падкрэслн-ала яго 
пэўныя заслугі ў распрацоўцы тэорыі і практьш 
вьюучэішя ч ы т і  іоў і іх інтарэсаў, у распрацоўцы 
прьшцьшаў і метадаў самаадукэцыйнага чытання.

Характэрным для гэтага перывду з’яўляеппа 
шкаваспь да праблем выкарыстанпя ў бібліятэчнай 
псіхалогіі прышштаў і мсхадаў сапыяльнай псіхалогіі. 
Свой пункт гледжання накоит данага ньггашія выказ- 
вала К.Г.Маурычава. Яна падкрэслівалг чтго «каж­
дый человек, обладая индивидуальной психологией, в 
то же время является членом того или иного социаль­
ного коллектива, который имеет свои экономические, 
классовые, этические и культурные идеалы. Эти иде­
алы и порождают определённую общность чи гательс- 
кнх интересе* той или иной читательской группы».

Да 50-х гадоў адносіпца і дыскусія аб ролі 
МБА, у ягой прьімаў удзел І.Б.Сіманоўскі. Некаторыя 
бібліятэказнаўцы лічылі, пгто шырокае выкарыстанпе 
МБА сведчыпь «о порочности комплектования библи 
спеки». ЬБ.Сіманоўскі ж падкрэсліў, што МБА 
з’яўляецца «не только важным средством обслужива­
ния читателей, во и могучим фактором и незаменимым 
элементом планомерной организации библиотечного 
дела».

У бібтятечным друку тих гадоў значнае месца 
займала дыскусія аб крытэрыях ацэнкі эфектыўнаспі 
дзейнасці бібліятэк. Пры гэтым шэраг бібліятэказнаў- 
цаў лічылі немагчымьім адоньваць работу бібліятэкі 
па ксшькаспі масавых мерапрыемстваў, якія приведе­
ны ў ёй. К.Г.Маўрычава, напрыклад, адзначала, што 
аб рабоце бібліятэкі неабходна меркаваць «не по 
количеству проведённых мероприятий, а по их коли­
честву и результатам».

Гэта толысі асноўныя накірункі развіцця біблія- 
тэказнаўчан думы на Беларусі ў 50-я гады, якія 
датычапь тзарэтычных пытанняў. Шмат артыкулаў у 
той час бьшо прысвечана абмену вопытам аб дзейнасці 
біблія-тэк. Вывучэнве перыёдыкі сведчыпь аб тым, 
што артикулы такога змее ту друкаваліся ва ўсіх 
рэснубліканскіх, абласных і ьекаторых раённых газе­
тах, а таксама часопісах. Аўтарамі артыкулаў былі ў 
асвоўным бібліятэкары-практыкі, якія дзяліліся сваі- 
мі ідэямі, поглядамі, меркаваннямі. На жаль, адсут- 
наспь прафесійпага часопіса на Беларугі адмоўна 
ўплывае на развіццё бібліятэказнаўчай думкі як у той, 
так і сённяшні час.

Самайшок Т.А., 
заг.аддзела рэдкай кнігі 

Беларускага універсітэта культуры

УНІЯЦКАЕ КНІГАДРУКАВАННЕ 
НА БЕЛАРУСІ Ў XVII-XVni стст.

У гісторьп упіяцкай парквы пасля Брэспкага 
сабору (15%) ў шэрагу важнейших падзей, якія уплы­
вал! на друкарскую справу і в.ыдавецкую палітыку 
уніятаў, самге значнае месца займалі, па-першае, 
утварэнне Базь'ііянскага ордэна і, па-другое. склі- 
капне Замойскага ушмцкага сабору.

Змепы ва ўсходпяй паркве, выкліканыя уніяй, 
пераўтварылі перш за ўсё адзіны. яе ордэн — збор 
мапахаў устава святога Васілія Вялікага. Устаў мана- 
х..ў абраду візантыйскага быў распрацавапы Васіліем 
Вялікім у IV ст. На яго аснове ў IX ст. бьіў распра- 
паваны манасіырскі ўстаў Феадарытам Студытам, 
у XI ст. — Феадосіем Пячзрскім і ў XVII ст. ~  Іосіфам 
Вельямінам Рупкім.

Манахаў устава св. Васілія прывеў на рускую 
зямлю кпязь Уладзімір у X ст. для умацавапня хрысці- 
янства. У канпы XVI ст. збор манахаў, напачатку 
моішы, заняпаў.

Рэформа ордэна, праведзеная пасля уніі ў 
1617 годземітрадалітамушяцкай царквы І.В.Рупкім, 
ахапіла мапахаў ва ўсёй тэрьггорыі Вялікага княства 
Літоўска-га. Уніятікі Ордэн, г.зн. Ordo Sanci Basilii 
Magnii, па ордэпскаму ўставу быў манаскім 
сузіральпьш зборам, алемапахі ажыццяўлялі формы 
дзсйнасці клерыкальных ордэпаў. Яны праводзілі 
палкам новую, рефарматарскую пастырскую, 
выхаваўча-асвегшпкую і культурную дзейнасш>.

У 1720 годзе адбыўся ў Замосці сабор уніяпкай 
царквы, скліканы мітраналітам Лявонам Кішкай. На 
сіноде былі прыняты рашэнні па аднаўленню Ордэна. 
У 1773 годзе быў створаны Ордэн базыліянаў св. Іаса- 
фата (Ordo Basilianis Sanci Iosaphal) у вышку аб’яднан- 
ня кашрэгацьш базыліян Вялікага княства Літоўска- 
га і расійскай, зацверджаньі ў1774 годзе Рымам пад 
назвай Ордэн Рускі св.Васілія Вялікага (Ordo Sanci 
Basili' Magni Ruibenonim).

Уніяцкае кнігадрукаванне пачынг лща ўжо з 
другой паловы XVII стагоддзя і працягваецца да па- 
чатку XX стагоддзя. У першай иалове XVIII 
сташддзя тры чвэрці друкарпяў Рэчы Паспалітай 
належыяа Ор-дэну базыліянаў. Друкарні базыліянаў 
рэалізоўвалі перш за ўсё ўласныя мэты Ордэна і 
уніяпкай парквы. Друкаванне кяіг уводзілася ў абавя- 
зак Уставам Ордэ-на. Правілы Кайстьпупыі Ордэна, 
складзеныя мітра-палітам Вельямінам Руцкім «Іш- 
pressio ІіЬгогшп», вызвачалі друкаванне кніп «Рго 
maiori gloriae Divinae, scientiarumque incremento, ito 
nostri literarum studiis ope ram dent, at possint utiles 
libros scribere, illommquc monumentis rem juvarc liier- 
апат». Прадтсанне ўстанаўлівала таксама пэнзуру
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